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Resume: Modern cognitive linguistics is intensively developing in various scientific centers of the world, 

which causes certain differences in approaches, categorical and terminological apparatus, understanding of 

the main tasks of cognitive linguistics and the methods used. 
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Аннотация: Современная когнитивная лингвистика интенсивно развивается в самых разных научных 

центрах мира, что обусловливает определенные различия в подходах, категориальном и 

терминологическом аппарате, понимании основных задач когнитивной лингвистики и используемых 

методах. 
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В диссертационных исследованиях и обзорных статьях ученые все чаще предпринимают 

попытки классификации направлений в современной когнитивной лингвистике. Признавая 

относительность подобных классификаций, отметим, тем не менее, что в них есть свой смысл, 

поскольку разные направления прежде всего используют разные методические приемы исследования 

концептов.  

Е.Ю. Балашова, характеризуя сложившиеся в отечественной когнитивной лингвистике научные 

направления, выделяет два основных подхода: лингвокогнитивный и лингвокультурный. 

Лингвокультурный подход предполагает изучение специфики национальной концептосферы от 

культуры к сознанию. К исследователям, работающим в рамках лингвокультурного подхода, 

Е.Ю.Балашова относит Ю.С.Степанова, В.И.Карасика, В.В. Красных, В.А.Маслову, Н.Ф.Алефиренко 

и др. Этот подход определяет концепт как базовую единицу культуры, обладающую образным, 

понятийным и ценностным компонентами, с преобладанием последнего [1].  

К лингвокогнитивному подходу Е.Ю.Балашова относит исследователей, которые исходят из 

того, что в основе знаний о мире лежит такая единица ментальной информации, как концепт, которая 

и обеспечивает «выход на концептосферу социума». С позиций лингвокогнитивного подхода к 

изучению концепта была разработана его полевая модель, представленная в терминах ядра и 

периферии. Представителями данного подхода Е.Ю.Балашова называет Е.С. Кубрякову, З.Д.Попову, 

И.А. Стернина, В.Н. Телию и др. Е.Ю.Балашова, кроме двух названных подходов в когнитивной 

лингвистике, выделяет также еще психологический, психолингвистический, 

нейропсихолингвистический, семантический, логикопонятийный, логический анализ культурных 

концептов и подход в рамках традиционной лингвистики, отождествляющий термины «понятие» и 

«концепт».  

Лингвокультурологическое направление в когнитивной лингвистике выделяет и А.В.Костин. По 

его определению, лингвокультурологический подход опирается на идею о кумулятивной 

(накопительной) функции языка, благодаря которой в нем запечатлевается, хранится и передается 

опыт народа, его мировидение и мироощущение. Язык, согласно этой концепции, есть универсальная 

форма первичной концептуализации мира и рационализации человеческого опыта, выразитель и 
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хранитель бессознательного стихийного знания о мире, историческая память о социально значимых 

событиях в человеческой жизни [2].  

К лингвокультурологическому  направлению А.В.Костин относит работы С. Г. Воркачева, В. В. 

Воробьёва, В. Н. Телии, Г. В. Токарева, Ф. Ф. Фархутдиновой, А. Т. Хроленко, В. М. Шаклеина и др. 

А.В.Костин выделяет еще целый ряд подходов в современной когнитивной лингвистике:  «ментально-

деятельностный С. А. Аскольдова, индивидуально-речевой Д.С. Лихачева, семантический (Н. Ф. 

Алефиренко, А. Вежбицкая, В. В. Колесов, И. П. Михальчук, В. П. Нерознак), культурологический 

(Ю. С. Степанов, В. И. Карасик), логический (Н. Д. Арутюнова, Т. В. Булыгина, А. Д. Шмелев, Г. В. 

Макович, Р. И. Павилёнис, М. Р. Проскуряков, И. Г. Проскурякова), когнитивный (А. П. Бабушкин, Е. 

С. Кубрякова, 3. Д. Попова, И. А. Стернин, Г. В. Токарев, Ж. Ф. Ришар, С. X. Ляпин, А. В. Кравченко, 

Г. А. Волохина, Г. В. Быкова), лингвокультурологический (С. Г. Воркачев, В. Н. Телия, Ф. Ф. 

Фархутдинова)» [3].  

Е.С.Кубрякова разграничивает классический когнитивизм – исследование структур знаний  и их 

типов преимущественно логическими методами  и когнитивно-дискурсивное направление, которое 

является логическим развитием всей современной лингвистики в целом: «каждое языковое явление 

может считаться адекватно описанным и разъясненным только в тех случаях, если оно рассмотрено на 

перекрестке когниции и коммуникации»; цель когнитивной лингвистики «не только поставить в 

соответствие каждой языковой форме ее когнитивный аналог, ее концептуальную или когнитивную 

структуры (объясняя тем самым значение или содержание формы через определенную когнитивную 

структуру, структуру мнения или знания), но и объяснить причины выбора или создания данной 

«упаковки» для данного содержания» [4]. 

Так, например, В.Я. Мыркин свою очень интересную и информативную статью о видах значения 

слова начинает такой фразой: «Концепт, закрепленный за определенным словом, является 

(лексическим) значением слова». Работы такой ориентации в последнее время, по нашим 

наблюдениям, несколько пошли на убыль, но их поток еще не иссяк. Существование таких работ 

лишний раз объясняет необходимость системного изложения постулатов когнитивной лингвистики с 

четким определением ее категорий и установлением однозначных отношений с категориями 

традиционной семасиологии. 
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